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D i e  A c c o m m o d a t i o n  d e s  F i s c h a u g e s .  

Von 

Dr. T h e o d a r  B e e r .  

Hierzu Tafel III und 35 Tex~figuren. 

Die vorliegende Arbeit hatte ihren Ausgangspunkt in der Frage: 
K o m m t  d e n  F i s c h e n  d a s  V e r m S g e n  d e r  A c c o m o -  
d a t i o n  zu  odel"  n i e h t ?  

Bevor ich die Ergebnisse meiner eigenen Versuche darl~ge, 
will ich eine kurze Zusammenstellung dessen geben, was ich in der 
an Hypothesen reichen, an Thatsachen armen Literatnr des Gegen- 
standes vorfinden konnte. 

I. Einle i tung.  

Dass in der von A l b r e c h t  H a l l e r  cntdcckten und sparer- 
bin nach ibm benannten ,,Campanula" des Fischauges glatte Mus- 
keln vorkommen, hat L e y d i ff zuerst behauptet (1852). Er sagt : 
,,Dass dieser Muskcl auf die Accommodation des Augcs einen be- 
deutenden Einfluss wird austiben k~nnen, liegt gewiss nahe . . . 
Es w~ire zu w[inschen, dass Forscher, welche sich speciell mit den 
Bewegungen der Linse beschitftigcn, ihre Aufmerksamkeit in dicser 
Beziehung dem Fischauge zuwenden mSchten." 

Diescr Anregung ist M a n z gefolgt. In seinen ,Anatomisch- 
Physiologischen Untersuchungen tiber die Accommodation des Fisch- 
auges" sagt cr: ,,Ob die Fische das VermSgen der Accommodation 
wirklich besitzen, dafiir k o n n t e  i c h  in  B e o b a c h t u n g e n  
am l e b c n d e n  F i s c h e  n i r g e n d s  B e w e i s e  f i n d e n ;  
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doeh geht die Bejahung der Frage aus anderen Griinden mit der 
grUssten Wahrseheinlichkeit hervor. 

Vor allem ist kaum anzunehmen, dass einem so vollkommen 
gebildeten Auge, wie die meisten Fische es besitzen, jene filr 
alle anderen Wirbelthiere so werthvolle Fahigkeit abgehen sollte. 

Es ist dies um so weniger denkbar, da die s p h a r i s e h e  
G e s t a l t  d e r  F i s c h l i n s e  n o t h w e n d i g e r w e i s e  e i n e  
h o h e  K u r z s i e h t i g k e i t  b e d i n g t ,  woftir der bei vielen 
Fisehen trotz der relativen GriJsse des Bulbus so g e r in  g e A b-  
s t a n d  z w i s c h e n  L i n s e  u n d  R e t i n a  spricht. Die Flaeh- 
heit der Cornea ist hier in sofern yon keiner Bedeutung, als das 
BreehungsvermUgen des Wassers und Humor aqueus sehr wenig 
differirt, somit ganz ausser Reehnung bleiben kann, und da die 
Breehkraft der Linse zt{ jenem Effekt vollstandig ausreieht. Ein 
solcher Grad yon Myopie muss wohl corrigirt werden k~nnen, und 
dies kann nur dadurch gesehehen, dass d i e B r e e h k r a ft  d er  
L i n s e  a b -  o d e r  i h r  A b s t a n d  y o n  t i e r  l ~ e t z h a u t  
z u n i m m t . "  

' Zum Verst~tndniss des folgenden ist es n~thig, einiges aus 
der Anatomic des Fisehauges in Erinnerung zu bringenl). M a n z 
sagt in seiner anatomisch mehr als physiologiseh werthvollen (zwei- 
ten) Abhandlung: ,,W~hrend im S~ugethier- and Vogelauge die 
Linse in ihrer ganzen Peripherie an GlaskSrper und Chorioidea 
befestigt ist, bleibt diese Befestigung im Fisehauge nur auf zwei 
Stellen besehrankt und zwar so, dass an der einen die Linse mit 
dem GlaskSrper resp. der Hyaloidea, an der anderen mit tier 
Chorioidea zusammenhangt, -- jenes gesehieht dureh das L i g a -  
m e n t u m  s u s p e n s o r i u m  (Lig. quadratum, R o s e n t h a l ) ,  
dieses dureh die C a m p a n u l a  H a l l e r i . "  

,,Letzteres Organ . . . kann fiiglieh a l s  das vordere Ende des 
Proeessus faleiformis, da, wo ein soleher vorhanden ist, betrachtet 
werden. Dieser, eine Einstiilpung der Chorioidea, und zwar ihrer 
Membrana ehorio-capillaris, verlauft bei vielen Fisehen als eine 
mehr weniger hohe Leiste am Boden des Auges - -  manehmal 

1) Zu genauerer Information verweise ieh auf die Arbeiten yon Hal .  
l e r ,  R o s e n t h a l ,  S o e m m e r i n g ,  Vogt,  S t ann ius ,  L e y d i g ,  Manz, 
L e u e k a r t ,  B e a u r e g a r d  und Berger .  


