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LOGIQUE, PROBABILITE ET RHETORIQUE
DANS D’ ARGUMENTATION JURIDIQUE

Angela PALERMO *

REsuME : Contre la thése qui réduit le raisonnement juridique a une simple rhéto-
rique, ’article entend montrer que ce raisonnement répond a une exigence de vérité.
Une telle démonstration exige de repenser la relation entre logique et rhétorique dans le
champ juridique. La logique ici mobilisée est une logique de la probabilité, appropriée
a la rationalité pragmatique. C’est du méme coup la relation entre logique juridique et
logique probabiliste qui se trouve interrogée, d’une part dans une perspective historique,
d’autre part en tenant compte des études contemporaines sur le sujet.
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LOGIC, PROBABILITY AND RHETORIC IN LEGAL ARGUMENTATION

ABstracT : Judicial reasoning has often been seen as mere rhetoric. Yet, as I argue
here, this reasoning actually stems from the exigencies of truth. This in turn requires
questioning the relationship between logic and rhetoric in the legal field. The logic
referred to is probability, which is most appropriate to pragmatic rationality. Hence,
to shed light on judicial reasoning, this essay puts the relationship between judicial
logic and probabilistic logic in historical perspective whilst taking into account the
existing literature on the topic.
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LOGIK, WAHRSCHEINLICHKEIT UND RHETORIK
IN DER JURISTISCHEN ARGUMENTATION

ZUSAMMENFASSUNG : Entgegen der These, die juristische Argumentation sei auf reine
Rhetorik zu reduzieren, versucht dieser Artikel zu zeigen, dass es in der juristischen
Argumentation darum geht, einem Wahrheitsanspruch gerecht zu werden. Zu diesem
Zweck ist das Verhdltnis zwischen Logik und Rhetorik innerhalb des juristischen
Feldes neu zu bestimmen. Die Logik, auf die hier zuriickgegriffen wird, ist eine Logik
der Wahrscheinlichkeit im Sinne der pragmatischen Rationalitdt. So wird zugleich das
Verhdltnis zwischen juristischer und probabilistischer Logik untersucht — einerseits aus
einer historischen Perspektive heraus, andererseits vor dem Hintergrund der bereits
vorliegenden Studien zu diesem Thema.
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LOGICA, PROBABILIDAD Y RETORICA EN LA ARGUMENTACION JURIDICA

RESUMEN : En contra de la tesis que reduce el razonamiento juridico a una simple
retorica, este articulo pretende demostrar que tal razonamiento responde a una
exigencia de verdad. Una demostracion asi exige repensar la relacion entre la logica y
la retorica en el campo juridico. La logica movilizada aqui es una logica de la proba-
bilidad, apropiada a la racionalidad pragmatica. Asi, es la relacion entre la logica
Jjuridica y la logica probabilistica la que se pone en cuestion, por un lado desde una
perspectiva historica, por otro lado teniendo en cuenta los estudios contempordneos
sobre el tema.
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